
一
、
從
王
鐸
到
倪
元
璐

臺
靜
農
先
生
︵
一
九
○
二∼
一
九
九
○
︶
書
藝
冠
絕

一
時
，
倪
元
璐
︵
鴻
寶
，
一
五
九
三∼
一
六
四
四
︶
實
為

折
轉
，
甚
且
成
為
臺
先
生
書
學
最
醒
目
的
標
誌
之
一
，
盡

人
能
言
。
然
而
臺
先
生
寫
倪
元
璐
之
前
，
嘗
學
王
鐸
︵
覺

斯
，
一
五
九
二∼

一
六
五
二
︶
一
路
，
旋
即
棄
去
之
歷

程
，
則
人
罕
言
及
。
臺
先
生
曾
對
這
段
經
歷
云
：

抗
戰
軍
興
，
避
地
入
蜀
，
居
江
津
白
沙
鎮
，
獨

無
聊
賴
，
偶
擬
王
覺
斯
體
勢
，
吾
師
沈
尹
默
先

生
見
之
，
以
為
王
書
﹁
爛
熟
傷
雅
﹂
。
於
胡
小

石
先
生
處
見
倪
鴻
寶
書
影
本
，
又
見
張
大
千
兄

贈
已
倪
書
雙
鉤
本
及
真
蹟
，
喜
其
﹁
格
調
生

新
﹂
，
為
之
心
折
。
顧
時
方
顛
沛
，
未
之
能

學
。
戰
時
來
臺
北
，
教
學
讀
書
之
餘
，
每
感
鬱

結
，
意
不
能
靜
，
惟
時
弄
毫
墨
以
自
排
遣
。

這
段
話
說
明
臺
先
生
學
倪
之
前
，
曾
經
以
王
鐸
為
學

習
的
典
範
。
臺
先
生
之
所
以
離
開
王
鐸
，
肇
因
於
沈
尹
默

先
生
︵
一
八
八
三∼

一
九
七
一
︶
﹁
爛
熟
傷
雅
﹂
的
評

斷
。
而
其
所
以
於
倪
元
璐
重
新
開
眼
，
契
機
在
於
胡
小
石

︵
一
八
八
八∼

一
九
六
二
︶
與
張
大
千
︵
一
八
九
九∼

一

九
八
三
︶
的
介
紹
。
由
此
可
知
，
故
臺
先
生
棄
王
就
倪
，

不
完
全
出
於
個
人
主
觀
的
美
學
判
斷
，
而
與
其
時
周
遭
師

友
意
見
的
影
響
有
關
。
胡
小
石
、
張
大
千
、
沈
尹
默
等
人

固
書
畫
金
石
名
家
，
然
其
與
臺
先
生
言
談
之
間
，
或
不
徒
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廖
肇
亨

從
﹁
爛
熟
傷
雅
﹂
到
﹁
格
調
生
新
﹂

—
臺
靜
農
看
晚
明
文
化

臺
靜
農
先
生
以
習
晚
明
倪
元
璐
書
風
著
稱
，

其
書
風
的
選
擇
或
者
是
藉
著
對
明
清
史
事
寄
託
他
對
現
實
政
治
與
社
會
景
況
的
感
嘆
，

而
明
末
清
初
熔
鑄
百
家
，
再
出
之
以
獨
造
的
精
神
，
更
是
先
生
不
斷
教
人
的
指
南
圭
臬
。

因
此
，
明
清
文
化
，
或
許
也
是
理
解
臺
先
生
以
及
那
個
時
代
的
一
個
不
容
忽
視
的
重
要
窗
口
。



限
於
手
筆
鉤
畫
之
間
。
臺
先
生
亦
嘗
對
倪
元
璐
之
人
品
稱

之
不
已
。
臺
先
生
曾
題
︿
倪
元
璐
黃
道
周
小
簡
卷
﹀
曰
：

補
天
無
術
，
殘
棋
難
工
，
拼
此
碧
血
，
照
耀
千

古
，
若
倪
、
黃
︵
道
周
︶
兩
公
者
，
真
不
負
平

生
相
期
許
矣
。
是
雖
片
言
寸
楮
，
而
英
偉
之
氣

猶
鬱
結
於
其
間
。
穀
孫
兄
頃
得
之
於
臺
北
市
，

海
國
書
棚
，
乃
復
有
此
，
殆
流
轉
江
海
歷
兵
革

水
火
而
不
能
毀
之
者
。

穀
孫
，
即
蔣
祖
詒
，
著
名
的
收
藏
家
，
與
臺
先
生
交

誼
深
厚
。
倪
元
璐
之
所
以
吸
引
臺
先
生
，
其
奇
崛
橫
出
的

美
學
風
格
固
為
一
端
，
臺
先
生
之
目
光
又
何
獨
不
凝
聚
於

﹁
英
偉
之
氣
﹂
。
臺
先
生
胸
中
每
感
鬱
結
，
藉
之
以
遣
的
，

又
何
嘗
不
可
能
是
﹁
流
轉
江
海
歷
兵
革
水
火
而
不
能
毀
之

者
﹂
的
風
操
高
義
。

啟
功
︵
一
九
一
二∼

二
○
○
五
︶
書
名
亦
擅
一
時
，

嘗
就
臺
先
生
所
寫
之
倪
、
黃
之
情
曰
：

我
見
到
一
本
臨
宋
人
尺
牘
，
不
求
太
似
，
又
無

不
神
似
，
得
知
他
是
以
體
味
古
代
名
家
的
精
神

入
手
的
，
稍
後
又
見
到
用
倪
元
璐
、
黃
道
周
體

寫
的
詩
，
真
是
沈
鬱
頓
挫
，
與
其
說
是
寫
倪
、

黃
的
字
體
，
不
如
說
是
寫
倪
、
黃
的
感
情
。

﹁
不
求
太
似
﹂
因
重
點
不
在
筆
法
也
，
﹁
又
無
不
神
似
﹂

因
追
慕
前
賢
風
節
故
也
。
因
之
，
臺
先
生
寫
倪
體
能
自
出

機
杼
，
在
於
其
﹁
不
即
不
離
﹂
又
﹁
若
即
若
離
﹂
的
態

度
。
﹁
格
調
生
新
﹂
與
﹁
爛
熟
傷
雅
﹂
不
可
徒
以
多
寡
論

之
，
王
鐸
傳
世
至
今
之
作
數
量
固
未
必
遠
出
倪
、
黃
之
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上
。
臺
先
生
其
實
仍
然
深
賞
王
鐸
藝
材
之
高
，
唯
於
其
品

格
頗
有
微
辭
。
臺
先
生
評
王
鐸
之
為
人
曰
：

和
光
同
塵
，
原
是
處
濁
世
之
道
，
這
一
點
王
覺

斯
算
做
到
了
，
覺
斯
以
明
末
大
臣
，
當
清
兵
到

達
南
京
時
，
趕
快
投
款
，
所
以
黃
石
齋
說
：

﹁
覺
斯
埋
塵
﹂。

王
鐸
、
黃
道
周
︵
石
齋
一
五
八
五∼

一
六
四
六
︶
、

倪
元
璐
實
為
同
年
進
士
，
甲
、
乙
之
際
，
倪
、
黃
殉
節
，

而
王
鐸
與
錢
謙
益
︵
一
五
八
二∼

一
六
六
四
︶
開
城
降

清
，
出
處
大
節
取
捨
有
所
不
同
，
人
品
高
下
遂
有
定
評
。

此
文
原
係
臺
先
生
為
論
︿
韓
熙
載
夜
宴
圖
﹀
而
作
，
有
趣

的
是
：
臺
先
生
於
此
仍
然
想
起
黃
道
周
。
覺
斯
既
然
埋

塵
，
風
節
委
地
，
豈
足
堪
學
。
臺
先
生
既
然
揮
灑
倪
、
黃

的
感
情
，
則
黃
道
周
此
處
所
發
之
音
聲
實
乃
臺
先
生
之
塊

壘
。
離
開
王
鐸
，
而
就
倪
、
黃
，
不
僅
是
美
學
風
格
典
範

的
選
擇
，
也
是
人
生
價
值
體
悟
之
後
的
契
證
。

二
、
﹁
放
手
去
尋
自
家
的
筆
墨
﹂
：
中
晚
明
書
法
的

文
化
精
神

臺
先
生
儘
管
不
喜
王
鐸
之
人
品
，
於
其
藝
才
仍
然
深

賞
不
已
，
兼
之
年
少
曾
經
傾
心
追
隨
一
段
時
日
︵
雖
然
日

後
廢
去
︶
，
所
以
當
他
看
到
王
鐸
詩
文
的
草
稿
時
，
頗
為

欣
喜
，
他
說
：

王
覺
斯
之
詩
文
稿
，
塗
抹
改
竄
，
令
人
觸
目
驚

異
，
殊
不
知
文
理
詩
心
，
皆
在
其
中
，
覺
斯
大

才
，
猶
不
輕
易
如
此
，
足
見
凡
傳
世
之
作
，
皆

非
信
筆
而
成
。
大
匠
不
示
人
以
朴
，
覺
斯
此
稿

偶
爾
流
傳
至
今
，
應
出
覺
斯
意
料
之
外
。

這
段
話
頗
有
﹁
見
獵
心
喜
﹂
之
意
存
焉
。
作
品
的
成

形
與
流
傳
其
實
也
是
一
趟
艱
難
的
旅
行
，
在
這
篇
明
清
名

人
法
書
的
介
紹
詞
中
，
臺
先
生
所
言
諸
人
若
黃
道
周
、
傅

山
︵
青
主
一
六
○
七∼

一
六
八
四
︶
、
姚
鼐
︵
一
七
三
一∼

一
八
一
五
︶
等
人
皆
以
學
行
重
一
時
，
或
若
祝
允
明
︵
一

四
六
○∼

一
五
二
六
︶
以
藝
事
傳
名
千
古
，
於
王
鐸
獨
稱

大
匠
，
又
獨
將
目
光
射
向
其
未
完
成
的
草
稿
。
臺
先
生
這

種
對
於
未
完
成
的
關
懷
，
不
僅
是
停
留
在
王
鐸
此
件
作
品

之
上
，
王
鐸
自
身
道
業
德
行
的
尚
待
剪
裁
始
終
是
臺
先
生

關
懷
的
重
點
，
也
暗
示
了
臺
先
生
對
王
鐸
的
學
習
，
其
實

也
是
一
場
未
完
成
的
旅
程
，
儘
管
未
必
殘
存
任
何
遺
憾
。

人
生
許
多
時
刻
，
未
說
出
的
比
說
出
的
更
重
要
。
我

們
最
不
願
提
起
的
，
可
能
正
是
內
心
最
深
的
思
慕
或
傷

痕
。
或
者
，
有
些
時
刻
不
及
說
出
的
，
在
其
他
場
合
卻
滔

滔
不
絕
。
沈
默
的
力
量
，
也
常
勝
過
千
言
萬
語
。
書
法
是

臺
先
生
晚
年
最
重
要
的
追
求
與
寄
託
，
研
究
臺
先
生
的
書

藝
，
自
然
以
︿
我
與
書
藝
﹀
一
文
最
為
重
要
，
其
文
云
：

我
若
以
我
寫
石
門
頌
與
倪
鴻
寶
便
要
青
年
人
也

如
此
，
這
豈
不
是
誤
人
？
再
說
我
之
耽
悅
此

道
，
是
中
年
以
後
的
事
。
中
年
以
前
雖
未
玩
弄

毫
墨
，
在
所
知
所
見
的
方
面
自
不
同
於
青
年

人
。
黃
山
谷
詩
云
：
﹁
俗
書
喜
作
蘭
亭
面
，
欲

換
凡
骨
無
金
丹
﹂
，
鄙
人
凡
骨
凡
夫
，
不
敢
妄
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求
金
丹
，
也
就
貿
然
走
上
自
家
喜
悅
的
道
路
，

這
於
青
年
人
是
不
足
為
訓
的
。

臺
先
生
一
直
強
調
﹁
自
家
喜
悅
﹂
，
當
然
是
自
謙
之

詞
，
但
這
種
看
似
自
謙
之
詞
的
背
後
仍
然
透
露
出
一
些
訊

息
值
得
推
敲
：
第
一
，
這
意
味
著
臺
先
生
對
書
學
有
獨
特

的
見
解
，
不
同
於
所
謂
的
﹁
主
流
﹂
︵
甚
至
是
具
有
霸
權

宰
制
性
的
︶
見
解
。
第
二
，
在
臺
先
生
所
謂
的
﹁
自
家
喜

悅
﹂
的
風
格
到
底
是
什
麼
？

在
︿
我
與
書
藝
﹀
一
文
，
臺
先
生
固
然
自
謙
不
敢
貿

然
教
人
，
但
從
他
人
的
回
憶
中
，
倒
可
以
看
出
臺
先
生
其

實
醉
心
於
晚
明
風
格
。
陳
宏
勉
︵
一
九
五
四∼

︶
曾
經
問

學
書
之
法
於
臺
先
生
。
臺
先
生
曰
：

你
的
字
氣
勢
大
，
找
一
找
晚
明
的
帖
子
來
看
。

曰
﹁
晚
明
﹂
，
而
不
曰
倪
、
黃
，
足
見
臺
先
生
於
晚
明
曾

痛
下
工
夫
，
其
博
采
廣
收
之
成
果
後
來
匯
聚
成
明
人
詩
札

六
冊
，
後
捐
贈
國
立
故
宮
博
物
院
，
囑
咐
莊
申
︵
一
九
三

二∼

二
○
○
○
︶
就
作
者
與
釋
文
加
以
說
明
，
關
於
這
批

書
信
，
莊
申
說
他
﹁
數
度
獲
觀
﹂
，
足
證
臺
先
生
對
此
頗

注
深
情
。
陳
夏
生
則
對
臺
先
生
數
度
把
觀
祝
允
明
行
書
之

景
印
象
深
刻
。
其
曰
：

先
翁
︵
莊
嚴
︶
擁
有
一
卷
明
代
祝
允
明
︵
枝
山
︶

的
狂
草
法
書
，
臺
伯
伯
很
喜
歡
，
每
過
一
些
時

候
，
二
人
就
會
取
出
來
欣
賞
一
番
。

祝
允
明
的
書
法
當
然
卓
絕
千
古
，
﹁
喜
歡
﹂
不
即

﹁
自
家
喜
悅
﹂
之
意
乎
？
臺
先
生
嘗
論
祝
枝
山
書
法
云
：

古
今
來
能
稱
祝
書
真
鑒
者
，
惟
此
兩
賢
︵
王
世

貞
、
沈
曾
植
︶
。
是
卷
書
於
正
德
丁
卯
，
時
枝

山
四
十
有
六
，
春
秋
正
盛
，
精
力
彌
滿
，
龍
蟠

飛
翥
之
勢
，
雷
驚
電
發
之
奇
，
非
總
眾
法
於
一

家
，
安
能
至
此
。

﹁
龍
蟠
飛
翥
之
勢
，
雷
驚
電
發
之
奇
﹂
即
﹁
氣
勢
大
﹂
之

具
體
形
容
。
不
僅
是
逼
人
雄
偉
的
氣
勢
，
而
且
擁
有
獨
到

而
不
媚
俗
的
姿
勢
。
此
處
沒
有
說
出
的
是
：
繼
王
世
貞

︵
一
五
二
六∼

一
五
九
○
︶
、
沈
曾
植
︵
一
八
五
○∼

一
九

二
二
︶
之
後
，
臺
先
生
自
覺
是
極
少
數
能
看
出
祝
允
明
法

書
真
諦
及
其
淵
源
的
明
眼
人
。
因
臨
摹
而
創
新
，
其
實
也

正
是
臺
先
生
從
晚
明
文
化
獲
得
的
啟
發
。
臺
先
生
言
及
書

畫
之
理
，
常
徵
引
晚
明
人
物
作
為
﹁
從
學
習
中
創
新
﹂
的

例
證
，
例
如
董
陽
孜
︵
一
九
四
二∼

︶
的
書
法
，
臺
先
生

先
引
︽
讀
畫
錄
︾
中
陳
洪
綬
︵
一
五
九
八∼

一
六
五
二
︶

摹
龍
眠
七
十
二
賢
石
刻
﹁
人
稱
勿
似
更
喜
﹂
的
典
故
後
，

繼
之
曰
：學

習
書
畫
，
總
得
從
臨
摹
入
手
，
以
擷
取
前
人

的
精
神
與
法
度
，
若
拘
於
臨
摹
，
以
﹁
拷
貝
﹂

為
能
事
，
則
失
去
了
自
己
。
老
蓮
︵
陳
洪
綬
︶

摹
李
龍
眠
，
似
矣
喜
，
勿
似
更
喜
，
這
就
是
老

蓮
之
所
以
為
老
蓮
。
但
是
前
人
從
事
書
畫
者
，

往
往
在
一
家
門
下
討
生
活
，
甚
至
一
輩
子
跳
不

出
人
家
的
藩
籬
，
我
以
為
這
些
人
不
是
天
才
功

力
不
足
，
而
是
我
們
傳
統
的
藝
術
教
育
觀
念
所

致
。
鼓
勵
臨
摹
為
功
，
不
讓
人
放
手
去
尋
自
家

的
筆
墨
，
怕
如
﹁
邯
鄲
學
步
﹂
的
故
事
。
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﹁
自
家
的
筆
墨
﹂
其
實
就
是
臺
先
生
﹁
自
家
喜
悅
﹂
之
謂

也
。
臺
先
生
在
此
以
極
為
罕
見
的
犀
利
口
氣
批
評
了
﹁
我

們
傳
統
的
藝
術
教
育
觀
念
﹂
，
說
他
們
﹁
不
讓
人
放
手
去

尋
自
己
的
筆
墨
﹂
。
這
樣
的
講
法
不
免
令
人
想
起P

ierre

B
ourdieu

，
他
曾
經
批
評
當
代
教
育
體
制
中
意
識
形
態
與

布
爾
喬
亞
趣
味
的
複
製
過
程
，
其
實
也
是
統
治
階
層
的
一

種
思
想
控
制
。
也
就
是
說
：
臺
先
生
所
批
評
的
﹁
傳
統
的

藝
術
教
育
觀
念
﹂—

—

表
面
上
藉
著
強
調
舊
有
典
範
的
遵

循
，
犧
牲
個
體
的
自
覺
與
存
在
，
目
的
在
於
擴
充
集
體
統

治
控
制
的
正
當
性
。
教
育
，
其
實
就
是
政
治
。
政
治
，
無

處
不
在
的
政
治
！
此
文
作
成
於
一
九
七
○
年
，
原
來
連
台

大
中
文
系
主
任
的
臺
先
生
也
曾
經
呼
吸
到
教
育
體
制
內
青

年
們
的
艱
難
與
不
安
。
三
百
多
年
之
後
，
陳
洪
綬
成
為
與

﹁
鼓
勵
臨
摹
為
功
，
不
讓
人
放
手
去
尋
自
家
的
筆
墨
﹂
的

﹁
我
們
傳
統
的
藝
術
教
育
觀
念
﹂
頡
頏
的
代
表
人
物
。
臺

先
生
早
年
固
然
曾
經
追
隨
魯
迅
︵
一
八
八
一∼

一
九
三

六
︶
，
亦
﹁
新
文
學
的
燃
燈
人
﹂
之
一
人
，
中
年
以
後
，

鋒
芒
漸
趨
圓
潤
，
古
典
修
養
之
深
厚
更
不
待
言
，
於
﹁
傳

統
﹂
一
物
自
當
深
有
體
會
。
故
而
此
處
﹁
傳
統
的
﹂
實
意

味
著
：
陳
舊
的
、
保
守
的
、
因
循
的
意
識
形
態
控
制
。

臺
先
生
說
自
己
喜
歡
倪
元
璐
是
﹁
不
足
為
訓
﹂
的
。

﹁
不
足
為
訓
﹂
正
說
明
臺
先
生
對
﹁
傳
統
的
藝
術
教
育
觀

念
﹂
的
痛
恨
，
倪
元
璐
、
祝
允
明
、
陳
洪
綬
、
苦
瓜
和
尚

︵
石
濤
，
一
六
三
○∼

一
七
○
七
︶
成
為
打
破
文
化
惰
性

的
代
表
人
物
，
充
滿
激
越
的
熱
情
，
將
龐
大
複
雜
的
知
識

體
系
，
熔
鑄
成
為
個
人
飛
舞
的
獨
特
舞
姿
。
晚
明
人
物
既

能
充
分
自
傳
統
吸
收
養
分
，
復
能
以
雄
壯
磅
礡
的
氣
勢
突

破
傳
統
格
局
的
限
制
的
束
縛
，
對
臺
先
生
而
言
，
中
晚
明

文
化
︵
特
別
是
書
法
︶
意
味
著
創
新
、
熱
情
與
個
性
，
以
及

對
於
文
化
傳
統
有
機
的
吸
收
、
錘
鍊
與
創
造
性
的
轉
化
。

三
、
作
為
理
想
典
型
的
張
岱

書
畫
之
外
，
臺
先
生
於
明
清
詩
文
亦
深
有
體
悟
。
入

臺
以
後
，
似
乎
罕
以
此
道
示
人
。
臺
先
生
對
明
清
詩
文
用

力
之
深
，
早
年
友
朋
多
所
識
之
。
例
如
余
懷
︵
澹
心
，
一

六
一
六∼

一
六
九
六
︶
的
︽
板
橋
雜
記
︾
，
臺
先
生
曾
經

批
評
：
﹁
清
麗
有
餘
，
而
冷
雋
沈
重
不
足
。
﹂
啟
功
曾
經

記
述
一
件
往
事
，
也
與
︽
板
橋
雜
記
︾
有
關
。
啟
功
回
憶

道
：

當
年
牟
︵
潤
孫
︶
先
生
問
臺
先
生
哪
家
散
文

好
，
臺
先
生
答
是
︽
板
橋
雜
記
︾
。
清
初
余
澹

心
感
念
滄
桑
，
寄
情
於
﹁
醇
酒
美
人
﹂
，
牟
先

生
盛
年
縱
酒
，
有
時
也
蹈
余
氏
行
蹤
不
言
而

喻
，
舉
這
本
書
，
其
意
婉
而
多
諷
，
豈
是
真
論

散
文
。

是
否
真
論
散
文
姑
且
不
論
，
臺
先
生
於
︽
板
橋
雜
記
︾

總
是
熟
讀
而
洞
察
其
中
深
淺
曲
折
，
故
能
隨
手
舉
之
。

︽
板
橋
雜
記
︾
之
外
，
另
一
部
﹁
感
念
滄
桑
﹂
著
名
的
作

品
是
張
岱
︵
宗
子
，
一
五
九
七∼

一
六
八
五
︶
的
︽
陶
庵

夢
憶
︾
。
臺
先
生
對
張
岱
︽
陶
庵
夢
憶
︾
極
為
激
賞
。
臺

先
生
說
：

107 故宮文物月刊‧第279期

其人其事　從「爛熟傷雅」到「格調生新」



一
場
熱
鬧
的
夢
，
醒
過
來
時
，
總
想
將
虛
幻
變

為
實
有
。
於
是
而
有
︽
夢
憶
︾
。
也
許
明
朝
不

亡
，
他
不
會
為
珍
惜
眼
前
生
活
而
著
筆
；
即
使

著
筆
，
也
許
不
免
鋪
張
豪
華
，
點
綴
承
平
，
而

不
會
有
﹁
夢
憶
﹂
中
的
種
種
境
界
。
至
於
﹁
夢

憶
﹂
文
章
的
高
處
是
無
從
說
出
的
。
如
看
雪
箇

和
瞎
尊
者
的
畫
，
總
覺
水
墨
滃
鬱
中
，
有
一
種

悲
涼
的
意
味
，
卻
又
捉
摸
不
著
。
余
澹
心
的
板

橋
雜
記
，
也
有
同
樣
的
手
法
，
但
清
麗
有
餘
，

而
冷
雋
沈
重
不
足
。

﹁
雪
箇
﹂
，
八
大
山
人
號
；
﹁
瞎
尊
者
﹂
，
石
濤
上
人
號
。

舒
蕪
︵
一
九
二
二∼

︶
以
為
此
段
﹁
水
墨
滃
鬱
中
，
有
一

種
悲
涼
的
意
味
，
卻
又
捉
摸
不
著
﹂
，
移
之
以
贈
臺
先
生

自
身
亦
無
不
可
，
真
好
眼
力
！
前
已
言
之
，
中
晚
明
對
於

臺
先
生
而
言
，
代
表
著
一
種
熔
鑄
百
家
、
獨
出
手
眼
的
文

化
理
想
。
但
在
論
及
清
初
文
化
表
現
時
，
臺
先
生
所
欣
賞

的
境
界
卻
又
是
另
一
番
景
致
。
﹁
水
墨
滃
鬱
中
，
有
一
種

悲
涼
的
意
味
，
卻
又
捉
摸
不
著
。
﹂
易
言
之
，
蒼
勁
而
迷

離
的
風
格
是
另
外
一
種
理
想
追
求
的
標
的
。

遠
離
繁
華
的
嗜
求
，
無
懼
地
抵
抗
寂
寞
的
沖
刷
。

﹁
夢
憶
﹂
其
實
是
另
外
一
種
覺
醒
，
只
有
在
智
慧
與
境
界

昇
華
以
後
，
方
能
夠
視
同
夢
境
，
經
歷
家
國
的
離
亂
，
而

能
於
淡
泊
寂
寞
中
貞
定
自
持
。
這
回
憶
的
餘
韻
，
其
實
必

須
在
現
實
生
活
中
才
能
呈
展
出
來
。
臺
先
生
以
下
這
段

話
，
雖
然
是
論
張
岱
，
但
視
同
﹁
夫
子
自
道
﹂
似
乎
也
無

不
可
。
臺
先
生
說
道
：
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只
將
舊
有
的
一
切
一
切
，
當
作
昨
夜
的
一
場
好

夢
，
獨
守
著
一
部
未
完
成
的
明
代
紀
傳
，
寧
願

人
們
將
他
當
作
毒
藥
，
當
作
猛
獸
，
卻
沒
有
什

麼
怨
悔
，
大
概
一
個
人
能
將
寂
寞
與
繁
華
看
作

沒
有
兩
樣
，
纔
能
耐
寂
寞
而
不
熱
衷
，
處
繁
華

而
不
沒
落
，
劉
越
石
、
文
文
山
便
是
這
等
人
，

張
宗
子
又
何
嘗
不
是
這
等
人
？
錢
謙
益
、
阮
大

鋮
享
受
的
生
活
，
張
宗
子
享
受
過
，
而
張
宗
子

的
情
操
，
錢
阮
輩
卻
沒
有
。

臺
先
生
已
全
從
遺
民
的
角
度
來
看
張
岱
。
五
四
以

來
，
經
過
周
氏
兄
弟
的
提
倡
，
張
岱
成
為
晚
明
小
品
文
的

代
表
作
家
。
此
段
文
字
中
，
作
為
張
岱
氣
節
的
對
反
人
物

是
錢
謙
益
、
阮
大
鋮
︵
一
五
八
七∼

一
六
四
六
︶
兩
人
，

以
錢
謙
益
暗
喻
周
作
人
︵
一
八
八
五∼

一
九
六
八
︶
的
失

節
，
其
實
屢
見
於
臺
先
生
中
年
的
著
作
當
中
。
而
周
作
人

所
見
之
張
岱
為
：
﹁
目
的
是
寫
正
經
文
章
，
但
是
結
果
很

有
點
俳
諧
；
你
當
他
作
俳
諧
文
去
看
，
然
而
內
容
還
是
正

經
的
，
而
且
又
夾
著
悲
哀
﹂
，
又
說
張
岱
文
章
的
好
處
在

於
：
﹁
不
為
政
治
與
宗
教
當
差
﹂。

但
臺
先
生
所
見
張
岱
之
圖
像
，
卻
大
相
徑
庭
；
張
岱

雖
然
拒
絕
物
質
的
追
求
，
絕
非
徒
任
從
政
治
脈
絡
中
飄
飛

出
去
，
而
是
站
在
現
實
政
治
的
遠
處
，
與
之
遙
遙
相
望
。

果
真
有
一
種
美
學
，
可
以
離
脫
政
治
？
經
由
政
治
的
介

入
，
觀
照
的
角
度
才
適
足
以
安
頓
。
張
岱
對
政
治
之
為

物
，
別
有
一
種
深
刻
的
體
悟
，
也
因
此
，
他
的
氣
節
操
守

完
全
符
合
臺
先
生
對
遺
民
﹁
耐
寂
寞
而
不
熱
衷
，
處
繁
華

而
不
沒
落
﹂
的
期
待
，
而
且
在
藝
術
上
也
有
特
殊
獨
到
的

造
詣
。
臺
先
生
又
就
張
岱
步
武
徐
渭
︵
文
長
，
一
五
二
一

∼

一
五
九
三
︶
一
事
云
：

宗
子
不
受
傳
統
觀
念
的
束
縛
，
而
與
提
要
作
者

的
頭
腦
不
是
同
一
的
範
疇
。
徐
文
長
文
章
的
風

格
，
傳
統
的
文
學
觀
念
者
，
批
評
為
鄙
俗
纖

巧
，
蹈
入
魔
趣
。
可
是
文
長
唾
棄
七
子
，
自
成

風
格
；
袁
宏
道
謂
其
﹁
詩
文
崛
起
，
一
掃
近
代

蕪
穢
之
習
﹂︵
徐
文
長
傳
︶，
不
是
無
見
之
言
。

這
裡
，
我
們
再
度
看
到
臺
先
生
向
﹁
傳
統
的
﹂
觀
念

宣
戰
，
這
裡
﹁
傳
統
的
﹂
觀
念
所
指
已
非
五
四
時
所
謂

﹁
桐
城
謬
種
、
選
學
妖
孽
﹂
一
路
，
臺
先
生
自
己
明
白
說

是
四
庫
全
書
總
目
提
要
，
政
治
果
然
無
所
不
在
。
張
岱
對

臺
先
生
而
言
，
又
豈
止
於
一
種
理
想
的
文
章
風
格
而
已
。

文
學
，
也
是
一
種
形
式
的
抵
抗
。

散
文
之
外
，
臺
先
生
也
著
意
於
詩
，
明
遺
民
的
詩
，

臺
先
生
不
僅
親
自
抄
寫
，
又
持
之
以
教
人
。
舒
蕪
記
述
此

事
甚
詳
，
其
言
曰
：

在
詩
學
方
面
，
我
從
靜
農
先
生
受
到
最
大
的
教

益
是
，
第
一
次
知
道
晚
明
特
別
是
明
遺
民
詩
的

價
值
，
知
道
有
卓
爾
堪
選
編
的
︽
明
四
百
家
遺

民
詩
︾
這
麼
一
部
書
。
靜
農
先
生
大
概
對
晚
明

文
學
藝
術
有
深
好
，
那
時
已
開
始
寫
倪
元
璐
一

路
的
字
，
後
來
去
臺
灣
後
成
為
一
代
書
法
宗

師
；
他
常
對
我
說
起
明
遺
民
，
這
是
我
從
不
知

道
的
。
後
來
我
看
到
了
︽
明
四
百
家
遺
民
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詩
︾
，
才
知
道
他
的
詩
境
的
冷
，
是
從
明
遺
民

詩
來
的
。
︽
遺
民
詩
︾
有
宋
犖
序
云
：
﹁
予
讀

其
詩
，
類
皆
孤
清
凜
冽
，
幽
憂
激
楚
，
如
對
空

山
積
雪
，
寒
氣
中
人
。
﹂
也
正
是
強
調
一
個

﹁
冷
﹂
字
，
靜
農
先
生
有
一
個
小
本
子
，
用
工

整
的
書
法
抄
錄
了
他
自
己
喜
歡
的
古
人
之
詩
，

都
是
絕
句
，
他
給
我
看
過
，
特
別
指
出
明
人
張

靈
的
一
首
要
我
欣
賞
：
﹁
隱
隱
江
城
玉
漏
催
，

勸
君
且
盡
掌
中
杯
，
高
樓
明
月
清
歌
月
，
知
是

人
生
第
幾
回
﹂
，
張
靈
不
是
明
遺
民
，
但
也
是

晚
明
人
物
，
靜
農
先
生
特
別
欣
賞
這
首
詩
，
這

首
詩
卻
並
不
冷
，
大
約
符
合
他
論
詩
的
另
一
個

標
準
：
空
靈
。

抄
詩
之
用
心
即
同
臨
字
帖
也
，
臺
先
生
之
詩
學
家
法

實
已
盡
向
舒
蕪
道
之
矣
。
臺
先
生
晚
年
常
自
謙
：
﹁
不
會

作
詩
﹂
或
﹁
未
嘗
學
詩
﹂
，
衡
諸
上
文
，
足
徵
觀
者
於
臺

先
生
此
等
自
謙
之
辭
斷
不
可
落
實
觀
之
。

但
除
了
舒
蕪
等
早
歲
友
人
之
外
，
臺
先
生
詩
學
歷
程
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已
漸
漸
為
人
所
遺
忘
。
正
如
臺
先
生
在
臺
弟
子
亦
罕
聽
臺

先
生
言
及
明
遺
民
，
但
從
本
文
之
前
的
論
述
來
看
，
臺
先

生
不
僅
曾
於
詩
道
精
勤
用
力
，
而
且
也
特
別
取
徑
師
法
明

遺
民
的
詩
作
。
因
此
借
用
臺
先
生
的
語
法
，
他
其
實
是
未

嘗
學
﹁
傳
統
的
﹂
詩
，
晚
年
﹁
又
不
推
敲
格
律
﹂
的
說
法

令
人
自
然
地
想
起
老
杜
，
偏
偏
﹁
晚
年
漸
於
詩
律
細
﹂
的

老
杜
晚
年
詩
作
拗
體
更
多
。
﹁
未
嘗
學
詩
﹂
或
﹁
不
會
作

詩
﹂
意
味
著
臺
先
生
對
詩
學
的
常
與
變
了
然
於
胸
，
他
清

楚
的
知
道
他
所
曾
經
鍾
愛
與
關
注
的
詩
風
不
是
詩
壇
的
主

流
，
他
也
明
白
必
定
會
有
一
種
霸
權
式
的
批
評
斥
責
他
溢

出
格
律
。
但
遺
民
，
終
究
只
是
遺
民
，
與
掌
握
記
憶
不
僅

靜
止
於
殘
留
的
片
段
，
更
充
滿
了
刻
意
遺
忘
的
傷
痕
。
相

對
於
書
法
帶
給
臺
先
生
的
熱
情
與
活
力
，
詩
畢
竟
還
是
冷

而
空
靈
的
。

臺
先
生
在
四
川
之
時
，
於
詩
道
用
力
最
勤
，
同
時
也

是
對
明
遺
民
最
感
親
切
的
時
刻
。
臺
先
生
熟
讀
明
遺
民

詩
，
強
調
一
﹁
冷
﹂
字
，
亦
側
重
在
其
寂
寞
孤
絕
之
情
。

張
靈
一
詩
不
唯
空
靈
，
亦
兼
有
繁
華
寂
寞
兩
相
應
襯
之

情
。
清
冷
、
悲
涼
、
半
絕
望
式
的
抵
抗
，
堅
持
清
醒
的
目

光
，
雖
然
酒
仍
是
不
可
或
缺
的
。

四
、
結
語

從
清
末
開
始
，
﹁
明
末
清
初
﹂
成
為
一
個
具
有
強
烈

現
實
指
涉
的
思
想
課
題
，
特
別
是
南
社
諸
人
，
臺
先
生
對

明
清
文
化
的
關
懷
當
然
也
是
繼
承
此
一
學
術
思
想
的
風
潮

而
來
。
倪
元
璐
幾
乎
成
為
理
解
臺
先
生
晚
年
書
法
風
格
最

重
要
的
關
鍵
詞
之
一
，
臺
先
生
之
所
以
選
擇
倪
元
璐
作
為

學
習
的
對
象
與
他
對
當
時
歷
史
與
文
化
的
認
識
有
關
。
臺

先
生
也
曾
經
刻
意
學
習
明
遺
民
﹁
冷
﹂
的
詩
風
，
臺
先
生

對
錢
謙
益
深
惡
痛
絕
，
如
果
必
須
選
擇
，
張
岱
可
能
比
較

接
近
臺
先
生
理
想
的
人
物
，
換
言
之
，
臺
先
生
對
明
清
人

物
的
觀
察
時
時
蘊
含
著
價
值
標
準
的
取
捨
；
﹁
耐
寂
寞
而

不
熱
衷
，
處
繁
華
而
不
沒
落
﹂
，
其
實
也
是
臺
先
生
的
自

我
寫
照
。

臺
先
生
也
藉
著
對
明
清
史
事
的
研
鑽
寄
託
他
對
現
實

政
治
與
社
會
景
況
的
感
嘆
，
明
末
清
初
熔
鑄
百
家
，
再
出

之
以
獨
造
的
精
神
，
更
是
臺
先
生
不
斷
教
人
的
指
南
圭

臬
。
雖
然
渡
海
來
臺
以
後
，
對
明
清
文
化
的
關
懷
成
為
一

個
隱
而
不
發
的
主
題
。
從
上
文
的
引
證
的
例
子
可
以
看

出
，
明
清
文
化
常
是
臺
先
生
激
憤
寄
託
書
寫
的
場
域
。
明

清
文
化
，
或
許
也
是
理
解
臺
先
生
以
及
那
個
時
代
的
一
個

不
容
忽
視
的
重
要
窗
口
。
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